Zatacznik nr 1D
do Wydziatlowego Systemu Oceny Efektéw Uczenia si¢
na Wydziale Sztuki Uniwersytetu Radomskiego im. K. Pulaskiego w Radomiu

Procedura analizy organizacji i przebiegu egzaminu dyplomowego na
Wydziale Sztuki URad. w Radomiu

1. Obrona pracy dyplomowej odbywa si¢ zgodnie z procedurg zawartg w
Wydziatlowym Systemie Zapewniania Jako$ci ksztalcenia oraz Zasadach
studiowania (szczegdtowe zasady realizacji programu studidow 1 organizacji
ksztatcenia na poszczegdlnych kierunkach studiow).

2. W kazdym semestrze dyplomowym kierownik wlasciwej katedry analizuje i
ocenia przynajmniej jeden egzamin dyplomowy kazdego z pracownikow
katedry, ktory peini funkcje promotora pracy dyplomowe;.

3.Wyniki oceny sg zamieszczane w protokole stanowigcym zatacznik 1d-1 do
niniejszej procedury.

4. Wydzialowa Komisja ds. Oceny Efektéw Uczenia si¢ opracowuje raport
roczny, zgodnie ze wzorem stanowigcym zalgcznik 1d-2do niniejszej procedury.



Zalacznik 1c-1

Protokol oceny jakosci prac dyplomowych i ich adekwatnosci do
programow studiow i zamierzonych efektow ksztalcenia uczenia si¢

Wypetniajg Kierownicy Katedr i przekazujq sekretarzowi Wydziatowej Komisji ds. Oceny
Efektow Ksztatcenia Uczenia si¢ w terminie do 15 pazdziernika

Osoba dokumentujaca analizy:
Katedra:

Rok akademicki:

Wykaz prac dyplomowych, bedacych przedmiotem obron na analizowanych
egzaminach .

l.p | Data Autor pracy Tytul pracy | Promotor Kierunek | Rodzaj pracy
- egzaminu studiow (lic./mgr)

1

2

3

4

5

6

2

a) terminowo$¢, punktualno$¢ rozpoczecia i czas trwania egzaminu
dyplomowego




.......................................................................................
.......................................................................................

......................................................................................

.......................................................................................

.......................................................................................

.......................................................................................................................

e) wykazanie w odpowiedzi na pytania egzaminacyjne zaktadanych efektow
ksztatcenia

........................................................................................

f) poprawno$¢ sporzadzania dokumentacji z przebiegu egzaminu
dyplomowego

.......................................................................................
.......................................................................................

h) sugestie ewentualnych dziatan doskonalacych
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Data i podpis



ZAYLACZNIK 1D-2

Raport roczny z oceny jakosci prac dyplomowych i ich adekwatnosci do
programow studiow i zamierzonych efektow uczenia si¢

Rok akademicki......................

Sktad komisji oceniajace;j:

1.0cena iloSciowa

Udziatl ocen bardzo dobrych z egzaminu dyplomowego w ogolnej liczbie
egzamindéw dyplomowych dla kazdego kierunku i1 poziomu studiow
przedstawiono w tabelach.

Tabela 1. Udzial ocen bardzo dobrych z egzaminu dyplomowego w ogolnej liczbie
egzaminow dyplomowych — studia I stopnia

Kierunek studiow Liczba egzaminéw Liczba ocen bardzo dobrych
dyplomowych

.......................




Tabela 2. Liczba ocen bardzo dobrych z prac dyplomowych w ogolnej liczbie obronionych
prac- studia II stopnia

Kierunek studiow Liczba egzaminow Liczba ocen bardzo dobrych
dyplomowych

................................................................................................

................................................................................................

3.0cena jakosciowa

Podstawe analizy jako$ciowej egzaminu dyplomowego

Na podstawie analizy wyzej wymienionych protokotow stwierdzono (max. 0,5):

................................................................................................

................................................................................................

............................




